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„Profesinės praktikos ir 

baigiamojo projekto 

rengimo ir gynimo 

vertinimo apklausa“

2025–2026 m. m. 



Tikslinė grupė

I ir II pakopų 
baigiamojo kurso 
studentai, atlikę 
profesinę praktiką ir 
apgynę baigiamąjį 
projektą.

Vertinimo skalė

Naudojama Likerto
skalė, kai 5 – visiškai 
sutinku, 1 – visiškai 
nesutinku.

Vykdymo
laikotarpis

2026 m. sausio 5–30 d.

2026 m. gegužės 13 d. 
– birželio 23 d. 

Bendra apklausos informacija

Tikslas

Rinkti anonimišką 
grįžtamąjį ryšį apie 
privalomosios 
praktikos 
baigiamojo projekto 
rengimo ir gynimo 
procedūras.

Aktyvumas

Privalomosios 
praktikos vertinimo 
aktyvumas 31,94%.

Baigiamųjų projektų 
vertinimo aktyvumas
32,82%.



Privalomoji praktika vienu žvilgsniu

Privalomosios praktikos 

tobulintinos sritys*

Praktikos organizavimas 

ir struktūra

Sudėtinga atsiskaitymo sistema

Praktikos derinimas su 

baigiamuoju projektu

27%

11%

10%

* Apibendrinta pagal studentų atsiliepimus. Procentas rodo, kokioje dalyje 

analizuotų studentų komentarų buvo minima atitinkama tema.

Privalomosios praktikos 

stipriausios sritys*

Profesinių kompetencijų ir 

įgūdžių ugdymas

25%

Darbo rinkos ir profesinės 

veiklos pažinimas

25%

Palanki aplinka ir mentorystė

23%

8 iš 10 KTU studentų yra patenkinti arba 

labai patenkinti baigiamuoju projektu.

Privalomosios praktikos 

vertinimas



4,65

4,58

4,46

4,49

4,42

Privalomosios praktikos sričių vertinimas KTU 

Praktikos vadovas organizacijoje 4,59

Reikalingos 

informacijos suteikimas

Grįžtamojo ryšio, informacijos 

apie pažangą teikimas

4,57

4,62

Praktikos vieta 4,52

Supažindinimas 

su organizacija

Sąlygų 

atlikti užduotis sudarymas

Jautimasis komandos dalimi

Reikalingo 

pasirengimo turėjimas

Studijų žinių pritaikymas

Praktikos vietos pasirinkimo, 

užduočių kėlimo konsultacijos

Praktikos eigos stebėjimas

Pagalba 

sprendžiant nesklandumus

Praktikos vadovas universitete 4,16

4,14

4,05

4,30

Fakulteto praktikos koordinatorius 4,27

Reikalingos 

informacijos suteikimas

Pagalba sprendžiant 

nesklandumus, klausimus

4,30

4,24



Stiprybės*

Darbo rinkos ir profesinės 

veiklos pažinimas

Palanki aplinka 

ir mentorystė

Teorinių žinių 

pritaikymas praktikoje

Organizacijos pažinimas

Profesinių kompetencijų 

ir įgūdžių ugdymas

Studentų atsiliepimai apie privalomąją praktiką

Praktikos organizavimas 

ir struktūra

Praktikos vietų paieška

Aiškių gairių ir 

komunikacijos trūkumas

Sudėtinga 

atsiskaitymo sistema

Praktikos derinimas su 

baigiamuoju projektu

Tobulintinos sritys*

* Apibendrinta pagal studentų atsiliepimus. Procentas rodo, kokioje dalyje 

analizuotų studentų komentarų buvo minima atitinkama tema.

25%

25%

23%

17%

8%

27%

11%

10%

9%

8%



Bendras pasitenkinimas privalomąja praktika

Teiginio „Privaloma praktika bendrai esu“ 

vertinimo vidurkis KTU

+2,26%
Bendras pasitenkinimo privalomąja praktika pokytis, lyginant 

su 2024-2025 m. m.

4,07

3,98

3,91
2023-2024 m. m.

2024-2025 m. m.

2025-2026 m. m.

4,00

4,36

4,11

3,85

4,27

4,00

4,16

4,34

4,07

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

SAF

SHMMF

KTU

Pasitenkinimas privalomąja praktika pagal fakultetus*

CTF- Cheminės technologijos fakultetas

EEF – Elektros ir elektronikos fakultetas

EVF – Ekonomikos ir verslo fakultetas

* Teiginio „Privaloma praktika bendrai esu“ vertinimas

IF – Informatikos fakultetas

MGMF – Matematikos ir gamtos mokslų fakultetas

MIDF – Mechanikos inžinerijos ir dizaino fakultetas

PTVF – Panevėžio technologijų ir verslo fakultetas

SAF – Statybos ir architektūros fakultetas

SHMMF – Socialinių, humanitarinių mokslų ir menų fakultetas



4,25

4,35

3,95

4,04

4,67

4,24

4,43

4,18

4,39

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

SAF

SHMMF

KTU

4,56

4,16

4,03

3,98

4,43

4,18

4,05

3,94

4,16

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

SAF

SHMMF

KTU

Privalomosios praktikos vertinimas pagal fakultetus

IF – Informatikos fakultetas

MGMF – Matematikos ir gamtos mokslų fakultetas

MIDF – Mechanikos inžinerijos ir dizaino fakultetas

PTVF – Panevėžio technologijų ir verslo fakultetas

SAF – Statybos ir architektūros fakultetas

SHMMF – Socialinių, humanitarinių mokslų ir menų fakultetas

Praktikos vadovo Universitete vertinimas**

** 3 teiginių vertinimų vidurkis

CTF- Cheminės technologijos fakultetas

EEF – Elektros ir elektronikos fakultetas

EVF – Ekonomikos ir verslo fakultetas

Fakulteto praktikos koordinatorius*

* 2 teiginių vertinimų vidurkis



4,74

4,57

4,43

4,57

4,75

4,37

4,63

4,68

4,59

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

SAF

SHMMF

KTU

4,49

4,46

4,68

4,52

4,54

4,30

4,50

4,66

4,52

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

SAF

SHMMF

KTU

Praktikos vadovo organizacijoje ir vietos vertinimas pagal fakultetus

CTF- Cheminės technologijos fakultetas

EEF – Elektros ir elektronikos fakultetas

EVF – Ekonomikos ir verslo fakultetas

IF – Informatikos fakultetas

MGMF – Matematikos ir gamtos mokslų fakultetas

MIDF – Mechanikos inžinerijos ir dizaino fakultetas

PTVF – Panevėžio technologijų ir verslo fakultetas

SAF – Statybos ir architektūros fakultetas

SHMMF – Socialinių, humanitarinių mokslų ir menų fakultetas

Praktikos vadovas organizacijoje*

* 2 teiginių vertinimų vidurkis

Praktikos vieta**

** 5 teiginių vertinimų vidurkis



Baigiamasis projektas vienu žvilgsniu

Baigiamojo projekto 

tobulintinos sritys*

Organizaciniai ir 

komunikacijos trūkumai

Vertinimo kriterijų ir grįžtamojo 

ryšio trūkumas

Komisijų ir recenzavimo 

proceso problemos

29%

9%

9%

* Apibendrinta pagal studentų atsiliepimus. Procentas rodo, kokioje dalyje 

analizuotų studentų komentarų buvo minima atitinkama tema.

Baigiamojo projekto 

stipriausios sritys*

Baigiamojo projekto vadovo 

profesionalumas ir pagalba

33%

Galimybė gilintis į dominančią / 

aktualią temą

19%

Pozityvi gynimo patirtis 

15%

8 iš 10 KTU studentų yra patenkinti arba 

labai patenkinti baigiamojo projekto 

rengimo ir gynimo procesu.

Baigiamojo projekto 

vertinimas



Stiprybės*

Galimybė gilintis į 

dominančią / aktualią temą

Pozityvi gynimo patirtis

Profesinis augimas

Teorinių žinių 

pritaikymas praktikoje

Baigiamojo projekto 

vadovo profesionalumas 

ir pagalba

Studentų atsiliepimai apie baigiamąjį projektą

Organizaciniai ir 

komunikacijos trūkumai

Neaiškūs metodiniai 

reikalavimai ir tvarkos  

Terminų 

planavimo problemos 

Vertinimo kriterijų ir 

grįžtamojo ryšio trūkumas

Komisijų ir recenzavimo 

proceso problemos

Tobulintinos sritys*

* Apibendrinta pagal studentų atsiliepimus. Procentas rodo, kokioje dalyje 

analizuotų studentų komentarų buvo minima atitinkama tema.

33%

19%

15%

14%

9%

29%

9%

9%

8%

5%



4,10

4,46

Baigiamojo projekto sričių vertinimas KTU 

Baigiamojo kvalifikacinio projekto rengimo 

metodiniai reikalavimai ir tvarka buvo aiškūs 

ir suprantami

Baigiamojo kvalifikacinio projekto vertinimo 

kriterijai ir tvarka man buvo aiškūs ir suprantami

Mano baigiamojo kvalifikacinio projekto vadovas 

(-ai) konsultavo ir atsakingai sekė mano 

projekto rengimą

Baigiamojo kvalifikacinio projekto rengimas 

padėjo pritaikyti studijose įgytas žinias ir 

gebėjimus

Kvalifikacijos komisijos darbu gynimo metu esu

Metodinių reikalavimų ir tvarkos aiškumas

Vertinimo kriterijų ir tvarkos aiškumas

Baigiamojo projekto vadovas

Žinių ir gebėjimų pritaikymas

Kvalifikacinės komisijos darbas

4,12

4,32

4,13



4,20

4,41

4,29

4,25

4,11

4,21

4,13

4,29

4,09

4,23

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

PTVF

SAF

SHMMF

KTU

Bendras pasitenkinimas baigiamaisiais projektais

Bendro baigiamųjų projektų rengimo ir gynimo vertinimo 
pokytis lyginant su 2023-2024 m. m.

+0,48%

Baigiamųjų projektų rengimo ir gynimo proceso 

vertinimas*

4,234,23

4,21

2025-2026 m. m.2024-2025 m. m.

2023-2024 m. m.

Baigiamųjų projektų rengimo ir gynimo proceso 

vertinimas pagal fakultetus*

* Visų teiginių vertinimų vidurkis

CTF- Cheminės technologijos fakultetas

EEF – Elektros ir elektronikos fakultetas

EVF – Ekonomikos ir verslo fakultetas

IF – Informatikos fakultetas

MGMF – Matematikos ir gamtos mokslų fakultetas

MIDF – Mechanikos inžinerijos ir dizaino fakultetas

PTVF – Panevėžio technologijų ir verslo fakultetas

SAF – Statybos ir architektūros fakultetas

SHMMF – Socialinių, humanitarinių mokslų ir menų fakultetas



4,22

4,23

4,21

4,27

3,88

4,07

4,17

4,16

3,82

4,12

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

PTVF

SAF

SHMMF

KTU

4,30

4,24

4,15

4,14

3,85

4,21

3,97

4,14

3,84

4,10

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

PTVF

SAF

SHMMF

KTU

Metodinių reikalavimų, kriterijų ir tvarkos vertinimas pagal fakultetus

CTF- Cheminės technologijos fakultetas

EEF – Elektros ir elektronikos fakultetas

EVF – Ekonomikos ir verslo fakultetas

IF – Informatikos fakultetas

MGMF – Matematikos ir gamtos mokslų fakultetas

MIDF – Mechanikos inžinerijos ir dizaino fakultetas

PTVF – Panevėžio technologijų ir verslo fakultetas

SAF – Statybos ir architektūros fakultetas

SHMMF – Socialinių, humanitarinių mokslų ir menų fakultetas

Metodinių reikalavimų ir tvarkos aiškumas*

* Teiginio „Baigiamojo kvalifikacinio projekto rengimo metodiniai reikalavimai ir 
tvarka buvo aiškūs ir suprantami“ vertinimo vidurkis

Vertinimo kriterijų ir tvarkos aiškumas**

** Teiginio „Baigiamojo kvalifikacinio projekto vertinimo kriterijai ir tvarka man buvo 
aiškūs ir suprantami“ vertinimo vidurkis



4,22

4,54

4,32

4,39

4,24

4,29

4,14

4,28

4,25

4,32

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

PTVF

SAF

SHMMF

KTU

4,28

4,61

4,50

4,42

4,35

4,39

4,48

4,68

4,45

4,46

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

PTVF

SAF

SHMMF

KTU

Vadovo bei žinių, gebėjimų pritaikymo vertinimas pagal fakultetus

CTF- Cheminės technologijos fakultetas

EEF – Elektros ir elektronikos fakultetas

EVF – Ekonomikos ir verslo fakultetas

IF – Informatikos fakultetas

MGMF – Matematikos ir gamtos mokslų fakultetas

MIDF – Mechanikos inžinerijos ir dizaino fakultetas

PTVF – Panevėžio technologijų ir verslo fakultetas

SAF – Statybos ir architektūros fakultetas

SHMMF – Socialinių, humanitarinių mokslų ir menų fakultetas

Baigiamojo projekto vadovas*

* Teiginio „Mano baigiamojo kvalifikacinio projekto vadovas (-ai) konsultavo ir 
atsakingai sekė mano projekto rengimą“ vertinimo vidurkis

Žinių ir gebėjimų pritaikymas**

** Teiginio „Baigiamojo kvalifikacinio projekto rengimas padėjo pritaikyti studijose įgytas 
žinias ir gebėjimus“ vertinimo vidurkis



3,97

4,25

4,25

4,02

4,24

4,07

3,88

4,21

4,09

4,13

CTF

EEF

EVF

IF

MGMF

MIDF

PTVF

SAF

SHMMF

KTU

Kvalifikacijos komisijos vertinimas pagal fakultetus

CTF- Cheminės technologijos fakultetas

EEF – Elektros ir elektronikos fakultetas

EVF – Ekonomikos ir verslo fakultetas

IF – Informatikos fakultetas

MGMF – Matematikos ir gamtos mokslų fakultetas

MIDF – Mechanikos inžinerijos ir dizaino fakultetas

PTVF – Panevėžio technologijų ir verslo fakultetas

SAF – Statybos ir architektūros fakultetas

SHMMF – Socialinių, humanitarinių mokslų ir menų fakultetas

Kvalifikacijos komisija*

* Teiginio „Kvalifikacijos komisijos darbu gynimo metu esu“ vertinimo vidurkis



Kas toliau?

Planuota Kas daroma?

Peržiūrėti bakalauro 

baigiamojo projekto ir 

profesinės praktikos 

organizavimo principus bei 

parengti jų tobulinimo kryptis

•Sudaryta darbo grupė (patvirtinta KTU studijų prorektorės

2026-09-15 potvarkiu Nr. PP-139), kuri analizuoja

bakalauro baigiamojo projekto ir profesinės praktikos

organizavimo aspektus bei iki 2027 metų pradžios parengs

pasiūlymus, atsižvelgdama į studentų, akademinės

bendruomenės ir socialinių partnerių poreikius.



KAUNO 

TECHNOLOGIJOS 

UNIVERSITETAS
2026 m.

Kontaktai: studiju.kokybe@ktu.lt
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